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. Az eljaré birosag — a Févarosi Torvényszék

. A jogorvoslattal tamadott hatarozat: Fovarosi Torvényszék 15. sorszam

alatti keresetlevelet visszautasito hatarozata
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II. Erdemi rész:

Kérem a Févarosi Itélétablat, hogy a 15. sorszam alatti végzést valtoztassa meg,
a keresetlevél visszautasitasat mellézze és kotelezze a torvényszéket az eljaras
lefolytatasara. Egyben rendelkezzen arrél, hogy az iigyet mas tandcsra osszak at.
Egyben kérem Ekételezni az alperest a perkoltség viselésére, melynek ésszege
60.000.-Ft.

A perben nem lehetett vita tdrgydvd tenni, hogy a felperes a Veszprémi Ugyvédi Kamardba
bejegyzett iigyvéd, hiszen e mindségében inditottak ellene fegyelmi eljdardst. Az Ugyvédi
Kamardk csak olyan jogdszt vesznek fel tagjaik kozé, akik jogi szakvizsgdt tettek és ezt
igazoljak a kamarai tagfelvételi eljardsban.

A Pp. alkalmazdsa soran szem el6tt kell tartani, hiszen nem minden dllamuvizsgat tett
jogasz tette le a szakvizsgdt, és nem minden jogdsz valasztotta az tigyvédi hivatdst. ennek
megfelelben nem kétséges, hogy a perbirésig vizsgalni koiteles a szakvizsga létét,
amennyiben a kételezé jogi képuiselet szabdlyai irdnyaddak. Am a Magyar Ugyvédi
Kamara (illetve a teriileti kamardk) dltal vezetett tagnyilvantartds kozhiteles
nyilvantartdsnak mindsiil, melynek feliilvizsgdlatara a Févdrosi Torvényszék nem bir
hataskérrel. A korabbiakban mdr meghivatkoztam a Pp. relevdns rendelkezését, mely
szerint nem folytathato le bizonyitds a kozhiteles nyilvdntartds tartalma kapcsan.

A térvényszék azért utasitotta vissza a keresetlevelet, mert a felperesi iigyvéd nem igazolta
a szakvizsga megszerzését és nem csatolta be a sikeres szakvizsga igazoldst.

Megjegyzi a birdsag, hogy kotelezd jogi képviselet esetén a jogi szakvizsga meglétének
igazolasat torvény, a Pp. rendelkezése irja el a jogi szakvizsgaval rendelkez6 személy
szamdra, a jogi szakvizsga meglétének vizsgalata a birsag feladata. Sem a térvény, sem a
hivatalos kommentar nem tesz kiilonbséget a jogi szakvizsgaval rendelkez6 személyek
korében a foglalkozasuk alapjan. Nem teszi a birdsag kotelezettségévé a jogi szakvizsga
meglétének ellendrzését a miniszter altal vezetett nyilvantartasban. Ebbdl kovetkezden
iigyveédi kamarai tagnak is igazolnia kell a jogi szakvizsga meglétét akar az eredeti okirattal,
akar — amennyiben az eredeti okirat eltiint — a jogi szakvizsga bizonyitvany masolatat
nyilvantart6tol valo hiteles masolat beszerzésével. Kotelezd jogi képviselet esetén a birdnak is
igazolnia kell jogi szakvizsgaja meglétét peres tigyében a Pp. 75. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan, amennyiben a sajat képviseletében jar el.

A felperes megjegyzi, hogy a Pp. 112.§ is térvény, habdr ez esetleg meglephette a
torvényszéket, ugyanis elfelejtette az erre vonatkozo érvelésemet megitélni, igy a végzés e
tekintetben is jogszabdlysértd.

Az iigyben még egy roppant komoly kériilmény meriilt fel: a MUK jogi képuiseletét elldto
iigyvéd a MUK tisztviselGje is egyben. Titkdra. Pontosan tudta, hogy a kamardk kozhiteles
nyilvdantartdsa alapjan a perben nem kérddjelezhetd meg, hogy a felperes jogi szakvizsgdval
bir, hiszen ennek hianydban nem is lehetett volna lefolytatni a fegyelmi eljardst iigyvédi
vétség miatt. Az alperes eljardasdban mar megdllapitotia a jogi szakvizsga Iétét, és fel se
meriilt annak hidnya.

Iroda: 8272 Tagyon, Muskatli u.3.
Telefon: +36 (30)500-4662
E-mail: office@drmarczingos.hu



A MUK jogi képuiseldjének jogi és erkolcesi kitelessége lett volna a Torvényszék figyelmét e
jogi tényre felhivni, azonban az iigyvéd ugy gondolta, a maga részérél megtesz mindent,
hogy a felperesi kollégdja jogorvoslathoz hozzdférését gdtolja, igy tisztességteleniil jart el.
Az alperes 14. sorszamiu beadvdnydnak tartalma erdsen aggalyos, ugyanis jobb tudomdsa
ellenére tartja megkoveteltnek a Pp. 112.§ sérelmét okozo okirati bizonyitdst. Mintha a
MUK (teriileti kamardk) nem vezetnek kéozhiteles nyilvantartast. Ezzel az alperes jogi
képuiseldje sajat maga vonta kétségbe a MUK jogszabadlyi kotelezettségének
teljesiilését és lényegében azt vdrta el, hogy a perbirdsdg a MUK kézhiteles nyilvdntartdsdt
ne fogadja el kozhitelesnek.

Az alperesi jogi képuiseld ldtta el ugyanezen felek kozott, ugyanezen tandcs elétt az alperesi
képuiseletet, amikor tdrgyaldsi jegyzékonyvbe diktdltatta, hogy Magyarorszdagon magyar
jogot alkalmazunk, nem az unios jogot, igy kérte azt a térvényszéktdl, hogy oldja el magadt
az unios jog hatdlya alél. Ugyanezen eljaré biré meg is tette.

Fentiek alapjan a térvényszék végzése megsértette a Pp. 112.§-aban foglalt térvényi eldirdst.
A végzés megalapozatlan, hiszen a perbirosdg nem juthatott arra a logikus kovetkeztetésre,
hogy létezik olyan iigyvéd, aki nem bir jogi szakvizsgaval. Ennél fogva mar a hidnypdétidsi
felhivds is jogsértd volt, annak alapja nem volt.

Szeretném kiemelni, hogy a Févdrosi Torvényszék — a korabban elbadottak szerint — nem
mindstl partatlan és fiiggetlen birésagnak, ugyanis sem képessége, sem hajlanddsdga
nincsen az unios jog alkalmazdsdra.

A Févdrosi Torvényszék célja az eljardsban az volt, hogy a szamdra kellemetlen tigyben a
felperest meggdtolja a keresetlevél joghatdlyos elbterjesztésében.

A 2019/1937 (WB) Iranyelvben megfogalmazott elvek és a GDPR rendelet 5 cikk c)
pontja egyiittes értelmezése is alatamasztja a fenti aggalyokat.

Ugyanis nem azzal van a baj, hogy adott esetben jogszabdly rendelkezik arrdl,
altalanossagban a szakvizsga bizonyitvanyt be kell mutatni, hanem azzal egyiitt, hogy az
irdnyelvek kapcsan az ahhoz kapcsolédé jogok tényleges érvényesiilése kapcsan sziikséges
lehet annak meguizsgaldsdra, hogy az ilyen dokumentum bemutatasara vonatkozo
konkrét szabaly, vagy biroi értelmezés aranytalanul vagy tulzott mértékben
korlatozza-e az Iranyelvbél az uniés jogalany jogai érvényesitése lényegét,
tartalmat érinté konkrét jogorvoslatokat, vagy de facto megakaddlyozza-e azt.

Esetiinkben ugy akaddlyozta meg, hogy a birdsdag pontosan tudja, az iigyvédi igazolvannyal
rendelkezd személy ebbdl kifolydlag szakvizsgdval is rendelkezik (azzal a konkrét iigyben a
per targya és célja kapcsdn egyenértékii irat) és biroként tudnd is igy értelmezni a Pp-t, amit
konkrétan meg is hivatkoztam a perben, (Pp. 75.§ (4) bekezdése) de ennek ellenére
szandékosan nem teszi meg. A kézvetlen hatdllyal biré GDPR rendelet adattakarékossdgra
vonatkozo elvének megsértése is egyértelmii. Az eljaré biro célja leginkdabb a chilling effect
fenntartdsa, hiszen a birésdgok szamdra roppant fontos, hogy ne merjek széles kérben
fellépni a birésdgi énkénnyel szemben.
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WB Irdanyelv:

[100) Az érintett személy jogait védelemnek kell megilletnie a j6 hirnév megsértése, valamint
mas negativ kovetkezmények elkeriilése érdekében. Az érintett személy védelemhez és
jogorvoslathoz valé joganak tovabba a Charta 47. és 48. cikkében foglaltaknak megfelelGen a
bejelentést kovetS eljaras valamennyi szakaszaban teljeskorlien érvényesiilnie kell. A
tagallamoknak védeniiik kell az érintett személy személyazonossaganak bizalmas jellegét és
biztositaniuk kell a védelemhez vald jogait, beleértve az iratbetekintéshez val6 jogot, a
meghallgatashoz valé jogot, valamint azt a jogot, hogy a nemzeti jogban meghatarozott
alkalmazandé eljarasok — a vizsgalatok vagy azt kovetd birdsagi eljarasok — soran hozott ra
vonatkozé dontésekkel szemben az érintett személy hatékony jogorvoslattal élhessen.

GDPR rendelet:

|. FEJEZET

Elvek

5. cikk

A személyes adatok kezelésére vonatkozé elvek

(1) A személyes adatok:

a) kezelését jogszertien és tisztességesen, valamint az érintett szdmdra dtlathatdo mddon kell végezni (,jogszeriiség,
tisztességes eljdrds és dtlathatdsdg”);

b) gylijtése csak meghatdrozott, egyértelmii és jogszer(i célbdl térténjen, és azokat ne kezeljék ezekkel a célokkal 6ssze nem
egyeztetheté modon; a 89. cikk (1) bekezdésének megfelel6en nem mindsiil az eredeti céllal 6ssze nem egyeztet-hetének a
kézérdekd archivdlds céljabdl, tudomdnyos és térténelmi kutatdsi célbdl vagy statisztikai célbdl térténd tovabbi adatkezelés
(,célhoz kétottség”);

c) az adatkezelés céljai szempontjabol megfelel6ek és relevdansak kell, hogy legyenek, és a sziikségesre kell korlatozodniuk
(,adattakarékossdg”);

(50) A személyes adatoknak a gyiijtésiik eredeti céljatol eltéré egyéb célbol torténd kezelése csak akkor megengedett, ha
az adatkezelés dsszeegyeztetheté az adatkezelés eredeti céljaival, amelyekre a személyes adatokat eredetileg gydijtotték.
Ebben az esetben nincs sziikség attdl a jogalaptdl eltérd, kiilén jogalapra, mint amely lehetévé tette a személyes adatok
gyljtését. Ha az adatkezelés kézérdekbdl elvégzendd feladat végrehajtdsa vagy az adatkezelGre ruhdzott kézhatalmi
jogositvany gyakorldsa érdekében sziikséges, uniés vagy tagdllami jog meghatdrozhatja és pontosan leirhatja azokat a
feladatokat és célokat, amelyek tekintetében a tovdbbi adatkezelés jogszeriinek és Gsszeegyeztethetének tekintendé. A
kézérdekl archivdlds céljabdl, tudomdnyos és térténelmi kutatdsi célbdl vagy statisztikai célbdl folytatott tovdbbi
adatkezelést 6sszeegyeztethetd, jogszerii adatkezelési miiveleteknek kell tekinteni. Az unids vagy tagdllami jogban foglalt, a
személyes adatok kezelésére vonatkozo jogalap a tovdbbi adatkezeléshez is jogalapul szolgdlhat. Annak megadllapitdsahoz,
hogy a tovabbi adatkezelés célja 6sszeegyeztethetd-e a személyes adatok gyiijtésének eredeti céljaval, az adatkezel6 — az
eredeti adatkezelés jogszerliségére vonatkozé valamennyi elGirds teljesitését kévetéen — figyelembe veszi tobbek k6zott
minden, az emlitett eredeti célok és a tervezett tovabbi adatkezelési célok kézott fenndllé Gsszefiiggést, az adatgydijtés
koriilményeit, ideértve kiilonésen az érintettnek a tovdbbi adatfelhaszndldsra vonatkozo, az adatkezelével fenndllo
kapcsolatan alapulé észszerii elvdrdsait is, tovabbd a személyes adatok jellegét, a tervezett tovdbbi adatkezelés
kdévetkezményeit az érintettekre nézve, valamint a megfelelé garanciak meglétét mind az eredeti, mind a tervezett tovabbi
személyesadat-kezelési miiveletek soran

Ha az érintett hozzdjdaruldsat adta, illetve ha az adatkezelés unids vagy tagdllami jogon alapul, és egy demokratikus
tdarsadalomban sziikséges és ardnyos intézkedésnek mindsiil bizonyos fontos kézérdekek védelme szempontjabdl, a célok
dsszeegyeztethetdségétdl fliggetleniil az adatkezeld jogosult a széban forgo adatokon tovdbbi adatkezelést végezni. Minden
esetben biztositani kell az e rendeletben régzitett elvek érvényesiilését, valamint kiilénésen az érintett tdjékoztatdsdt ezen
egyéb célokrdl és a jogairdl, ideértve a tiltakozdshoz vald jogrdl. Az adatkezelS jogos érdekének tekintendd, ha jelzi a
lehetséges blincselekményeket vagy a kézbiztonsdgot fenyegetd veszélyeket, és az ugyanazon biincselekményhez vagy
kézbiztonsdgot fenyeget veszélyhez kapcsolddo relevdns személyes adatokat egyedi esetekben vagy tébb kiiléndllo esetben
tovdbbitja az illetékes hatdsdgnak. Ha azonban az adatkezelés nem egyeztetheté 6ssze valamely jogi, szakmai vagy egyéb
titoktartdsi kételezettséggel, az adatkezeld jogos érdekében dllé ilyen adattovdbbitdst, illetve a személyes adatok tovabbi
kezelését meg kell tiltani.
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Il. FEJEZET

Elvek

5. cikk

A személyes adatok kezelésére vonatkozo elvek

(1) A személyes adatok:
a) kezelését jogszeriien és tisztességesen, valamint az érintett szamdra dtlathaté médon kell végezni
(,jogszeriiség, tisztességes eljdrds és dtlathatosdg”);

b) gyiijtése csak meghatdrozott, egyértelmii és jogszerii célbol térténjen, és azokat ne kezeljék ezekkel a célokkal 6ssze
nem egyeztethet6é médon; a 89. cikk (1) bekezdésének megfeleléen nem mindsiil az eredeti céllal 6ssze nem
egyeztethetdnek a kozérdekdi archivdlas céljabol, tudomdnyos és torténelmi kutatdsi célbol vagy statisztikai célbol
torténd tovdbbi adatkezelés (,célhoz kétottség”);

c) az adatkezelés céljai szempontjabdl megfelel6ek és relevansak kell, hogy legyenek, és a sziikségesre kell korlatozodniuk
(,,adattakarékossag”);

d) pontosnak és sziikség esetén naprakésznek kell lenniiik; minden észszerii intézkedést meg kell tenni annak érdekében,
hogy az adatkezelés céljai szempontjabodl pontatlan személyes adatokat haladéktalanul téréljék vagy helyesbitsék
(,,pontossdg”);

e) tdroldasanak olyan formadban kell térténnie, amely az érintettek azonositdsat csak a személyes adatok kezelése céljainak
eléréséhez sziikséges ideig teszi lehet6vé; a személyes adatok ennél hosszabb ideig térténd tdroldsdra csak akkor keriilhet
sor, amennyiben a személyes adatok kezelésére a 89. cikk (1) bekezdésének megfelel6en kézérdekdi archivdlds céljabol,
tudomdnyos és torténelmi kutatdsi célbol vagy statisztikai célbol keriil majd sor, az e rendeletben az érintettek jogainak
és szabadsdgainak védelme érdekében el6irt megfelelG technikai és szervezési intézkedések végrehajtdsdra is figyelemmel
(,korldtozott tdrolhatésdg”);

f) kezelését oly médon kell végezni, hogy megfelelé technikai vagy szervezési intézkedések alkalmazdsdval biztositva
legyen a személyes adatok megfelel6 biztonsdga, az adatok jogosulatlan vagy jogellenes kezelésével, véletlen
elvesztésével, megsemmisitésével vagy kdrosoddsdval szembeni védelmet is ideértve (, integritds és bizalmas jelleg”)

(2) Az adatkezel6 felel6s az (1) bekezdésnek valo megfelelésért, tovabba képesnek kell lennie e megfelelés igazoldsdra
(,elszémoltathatdsdg”).

6. cikk

Az adatkezelés jogszeriisége

(1) A személyes adatok kezelése kizardlag akkor és annyiban jogszerii, amennyiben legaldabb az alabbiak egyike teljesiil:
a) azérintett hozzdjaruldsat adta személyes adatainak egy vagy tobb konkrét célbol torténd kezeléséhez;

b) az adatkezelés olyan szerzédés teljesitéséhez sziikséges, amelyben az érintett az egyik fél, vagy az a szerz6dés megkotését megel6zéen az
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¢) azadatkezelés az adatkezel6re vonatkozo jogi kdtelezettség teljesitéséhez sziikséges;

d) az adatkezelés az érintett vagy egy mdsik természetes személy létfontossdagu érdekeinek védelme miatt sziikséges;

e) az adatkezelés k6zérdekii vagy az adatkezelére ruhdzott k6zhatalmi jogositvany gyakorldsdanak keretében végzett
feladat végrehajtdsahoz sziikséges;
https://net.jogtar.hu/jogszabaly ?docid=a1600679.eup

Tagyon, 2025. februar 10.
Tisztelettel:

Dr. Marczingés Laszlé
ligyvéd
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